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1. Centrale vraag

In hoeverre is het Nederlands recht rechtvaardig?

- Wat is Nederlands recht?

- Wat wordt er verstaan onder “rechtvaardig(heid)”?



2. Natuurrecht

Idee: Het recht, wat rechtvaardig is, is van “nature” gegeven. 

Verlichting: De autonome mens kan weerstand bieden vanuit de 
innerlijke overtuiging (de rede/het redeneringsvermogen) dat het 
(geschreven) recht (wet – en regelgeving) onrechtvaardig is. 



2. Twee visies op de mens

Hobbes (Sociaal contract, Leviathan) Hobbes / Thomas Locke



3. Rechtspositivisme

- Recht gaat over geldend recht

- Geldend recht is veranderlijk

- Geldend recht betreft wet – en regelgeving

- Wet – en regelgeving staan in bijvoorbeeld wetboeken

- Wet – en regelgeving wordt uitgevaardigd door de overheid

- Vraag: Wat is het verschil tussen natuurrecht en rechtspositivisme?



4. Democratische rechtsstaat

- Leviathan

- Procedureel
- Het volk stemt

- Het volk bepaalt wat rechtvaardig is

- Tweede kamer is gevolg van het stemgedrag van het volk

- Tweede kamer is rechtvaardig

- Tweede kamer is wetgever (samen met ministers overigens)

- Trias politica

- Rechtvaardigheid (natuurwet) gaat vooraf aan wet – en regelgeving (positief recht).

- Volgende pagina: centrale vraag!



In hoeverre is het (Nederlands) 
recht rechtvaardig?



5. De zaak van de grotverkenners

Grotverkenners Opdracht

Maak twee groepjes en bespreek 
met elkaar welke uitspraak jullie 
in deze zaak zouden doen. 
Beargumenteer deze uitspraak 
aan de hand van de posities van 
de vijf rechters.

(Zie bijlage: De zaak van de 
grotonderzoekers)


